N4 KANCELARIA RADCY PRAWNEGO
ANMATEUSZ MOSOR

Krakéw, dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Krakowie
Wydziat XI Cywilny - Rodzinny
ul. Przy Rondzie 7

31-547 Krakow

Whnioskodawca: Jan Kowalski
ul. Abrahama 113/3
30-555 Krakow

Uczestniczka: Matgorzata Kowalska
ul. Konwaliowa 30
30-806 Krakow

Sygn. akt: XI C 20589/15

WNIOSEK
o udzielenie zabezpieczenia poprzez uregulowanie kontaktow z dzieckiem

Niniejszym wnosze o:

1. udzielenie zabezpieczenia poprzez uregulowanie kontaktéw wnioskodawcy z
maloletnim tukaszem Kowalskim na czas trwania postepowania w sprawie o
rozwoéd toczacym sie przed Sadem Okregowym w Krakowie, Wydziat XI Cywilny -
Rodzinny . w sprawie o sygn. akt XI C 20589/15 w nastepujacy sposéb -
wnioskodawca bedzie spotykat sie z matoletnim:

a. w kazdy wtorek i czwartek od godziny 15:00 do godziny 19:00,

b. w kazda druga i czwarta sobote i niedziele miesigca od godziny 9:30 do godziny
20:00,

c. spotkania beda odbywaly sie kazdorazowo poza miejscem zamieszkania
matoletniego oraz bez obecnosci matki.

2. dopuszczenie i przeprowadzenie srodkéw dowodowych wskazanych w tresci
wniosku,

3. zasadzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania wedtug
norm prawem przepisanych.

Uzasadnienie

Przed Wysokim Sadem toczy sie postepowanie w sprawie o rozwé6d pomiedzy Janem
Kowalskim a Malgorzata Kowalska.

Dowéd: - akta sprawy XI C 20589/15.
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Whnioskodawca wyprowadzil sie od wspdlnie zajmowanego wraz z uczestniczka
mieszkania dwa lata temu, tj. 01.09.2013 r. Od tej pory uczestniczka utrudniata
wnioskodawcy spotkania z maloletnim synem. Pozwalala jedynie na odbieranie
maloletniego ze szkoly we wtorki i czwartki ze wzgledu na to, ze samodzielnie nie byta w
stanie przyjezdzac i zaopiekowac si¢ maloletnim z powodu przebywania w tych dniach
popotudniami w pracy. Wszelkie proby spotkania sie z matoletnim w weekendy lubStrona |2
pozostate dni tygodnia spotykaly si¢ z odmowa uczestniczki. Utrudnianie kontaktu
uwidocznilo sie takze poprzez odebranie dziecku telefonu komérkowego, ktéry otrzymat od
wnioskodawcy z przeznaczeniem do kontaktu z nim. Od momentu wszczecia postepowania
w sprawie o rozwdd tj. od dnia 08.08.2015 r. uczestniczka nie pozwala w ogoéle na kontakt
osobisty ani telefoniczny dziecka z wnioskodawcy. Wnioskodawca podejmujac préby
odbioru dziecka ze szkoly tak jak dotychczas, dowiedziat sie od nauczycielki, pani Renaty
Palik, ze dziecko we wtorki i czwartki przewaznie jest zwalniane wczedniej ze szkoly i
odbierane przez siostre uczestniczki. Z kolei gdy wnioskodawca prébowat zabra¢ dziecko w
okresie wakacyjnym na wyjazd weekendowy, uczestniczka wprost powiedziata mu, ze w
ramach zemsty za opuszczenie jej i wniesienie sprawy o rozwdd nie zobaczy juz nigdy wiecej
dziecka, czego $wiadkiem byla matka uczestniczki Janina Nowak.

Dowéd: - zeznania Swiadka Renaty Palik (adres do doreczenia wezwania: Szkota
Podstawowa nr 70 w Krakowie, ul. Legionoéw 200, 30-824 Krakéw),
- zeznania $wiadka Janiny Nowak (adres do doreczenia wezwania: ul.
Konwaliowa 30, 30-806 Krakéw),
- zeznania $wiadka Barbara Nowak (adres do doreczenia wezwania: ul.
Macedonska 150, 30-638 Krakow),
- na okoliczno$ci utrudniania kontaktéw wnioskodawcy z matoletnim
przez uczestniczke.

Uprawdopodobnienie roszczenia wynika z regulacji art. 58 Kodeksu rodzinnego i
opiekuniczego, ktéry stanowi, ze w wyroku orzekajagcym rozwéd sad rozstrzyga o
kontaktach rodzicéow z dzieckiem. W zwigzku z tym, Ze ta kwestia pomiedzy stronami
postepowania rozwodowego jest sporna, rozstrzygniecie w zakresie uregulowania
kontaktéw wnioskodawcy z maloletnim bedzie miato miejsce w wyroku rozwodowym.

Brak zabezpieczenia kontaktéw w sprawie rozwodowej doprowadzi do utrudnienia
lub uniemozliwienia wykonania czesci wyroku rozwodowego dotyczacego ustalenia
kontaktéow matoletniego z ojcem. Uczestniczka bowiem zakazujac jakiegokolwiek
porozumiewania si¢ wnioskodawcy z matoletnim, doprowadzi do zaniku wiezi miedzy
ojcem i synem, co sprawi, ze maloletni nie bedzie chcial widywac sie z ojcem. Biorac pod
uwage motywacje matki, ktora stara sie, aby wnioskodawca juz nigdy nie zobaczyt dziecka,
istnieje duze prawdopodobiefistwo negatywnego nastawiania dziecka przeciwko
wnioskodawcy. Majgc na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze wnioskodawca posiada
interes prawny w zabezpieczeniu kontaktow z dzieckiem.

Podnosze rowniez, ze wniosek powinien zosta¢ rozpoznany niezwlocznie, poniewaz
uniemozliwianie wnioskodawcy kontaktu z synem trwa juz od dwoch miesiecy, w zwigzku
z czym kazdy kolejny dzierh wplywa negatywnie na relacje ojca z synem. Jest to tym bardziej



krzywdzace, ze maloletni wyraza che¢ spotkania si¢ z ojcem i za kazdym razem pyta
nauczycielki, czy tata dzi$ po niego przyjdzie do szkoly.

Dowdéd: - zeznania $wiadka Renaty Palik (adres do doreczenia wezwania: Szkota
Podstawowa nr 70 w Krakowie, ul. Legionoéw 200, 30-824 Krakéw).
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Wobec powyzszego wnosze jak we wstepie.

Jan Kowalski

Zalaczniki:
- odpis wniosku,
- dow6d uiszczenia oplaty od wniosku w wys. 40 z1.



